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Historique, placement sous controle judiciaire

Début de I'enquéte.

Audrtion de environ cent personnes ( avec déja des questions trés suggestives ).
Une premiere audition de Monsieur Bernard Genet... qui n’est pas et n’a
Jamais ét¢ informé sur ladite réalité de cette enquéte.

Plusieurs fois durant la période, Monsieur Bernard Genet a été auditionné. ..
Avec des prétextes, des mobiles désuets.

Pendant toute la période, Monsiewr Bernard Genet est mis sous écoute
téléphonique.

Le 6 Juillet : date du réquisitoire du Procureur.

Nouvelle audition de Monsicur Bernard Genet.

Début de I’année, Monsieur Bernard Genet est a4 nouveau auditionné avec

garde 3 vue.

Monsieur Philippe Genet... Monsieur Didier Genet... sont en garde a vue.
C’est par les médias que nous apprenons (officiellement si I’on peut dire ainsi )
qu’une enuéte, suspicions ont en cours sur la famille Genet... les mafieux du
secteur.

A plusieurs reprises, en cours d’année, j ai demandé par €crit et par mon avocat
a ére entendu en qualité de témoin assisté. Je n’ai regu que des fins de non
1ECEVOIr. ..

Le 8 Aoit, nomination de I’Expert... désignation... avec un ordre de mission
trés sévere, trés directif, une condamnation directe avant 'heure. C'est de la
corruption psychologique d’Expert.

Ou est ’instruction 4 charge et a décharge ?

Le 23 Mai, date de remise du rapport de ’Expert.

Entre temps, I’Expert a demandé une prolongation de délai ( 7 )

Le rapport est a sens unique te! que demandé dans la mission.

Le droit 4 la présomption d’innocence N'EXISTE PAS.

Dans le rapport , constamment, il est rappelé par "Expert qu’il ne dispose pas
de toutes Ies piéces utiles a sa mission.

11 est fait état de destruction par le feu.

Il est fait état de prélévement, de détourncments de pieces voir méme de
destruction et de rétention par Monsieur Bernard Genet.

Dans e rapport, n’apparait pas ’important volume de piéces ( normalement
tous les dossiers et archives de I’entreprise ) qui, par ordonnance, a regu bonne
et sérieuse conservation par I’entreprise spécialisée ARCIVECO «3 m3 de
dossiers ... des milliers de pages.



2002

Dans le rapport, n’apparait aucun document, dossier détenus par Maitre
Jeannerot... qui, je le rappelle, a ét¢ I’administrateur judiciaire de 1995 a 1997,
qui n’a eu de cesse de demander TOUS LES DOSSIERS...

Le rapport d’expertise est rempli de contradictions toutes plus flagrantes, plus
énormes les unes que les autres. On y voit TOUT ... et son contraire ( presque
sur une méme page)...

« il faudrait s’entendre... Les stocks étatent-1ls surestimés ... ou sous-
estimés...quand ¢a arrange I’accusation mensongere, ils sont surestimés... de
ce fait, les dirigeants ne pouvaient pas faire de distribution de dividendes... 1ls
sont sous-estimés et I’écart a été détourné en valeur par ’accusé Bernard
Genet ».

TOUTES LES ACCUSATIONS portées sont du méme style.

Bemard Genet est encore et toujours auditionné sur des themes futiles.

En date du 13 Septembre — date surchargée et écrite du 26 Septembre 2002,
envoi de 1a convocation pour premicre comparation.

En date du 14 et 15 Novembre, déroulement des audiences.

Les parties n’ont pas eu acces aux dossiers.

L’interrogatoire n’a pas eu lieu.

Le juge d’instruction ne sc saisit pas des dossicrs tapuscrits en défense.

Le juge d’instruction passe outre et signific aux parties leur placement sous
contrdle judiciaire.

En date du 26 Novembre 2002, Monsieur Bemard Genet, par lettre R — AR ( le
greffe I’ayant refusé de main 4 la main ) envoie :

- les dossiers tapuscrits en argumentation défense

- Pavis de dessaisissement de ’avocat Maitre Moeuglen

- le résumé du déroulement de |’ audience du 14 Novembre 2002

- une requéte en application de I’article 140 CPP

en date du 12 Décembre LR — AR. LE TGI de Lure fait parvenir un dossier
NOTIFICATION DES CONCLUSIONS D’EXPERTISE ( rappelé ci-dessus ).
En date du 13 Décembre 2002, LR — AR au juge et au greffe. Je demande a
faire valoir le droit de la défense afin que me soient délivrées copies des
originaux , piéces probantes de tous les dossiers.

En date du 16 Décembre 2002, en réponsc Monsieur le juge d’instruction ne
me reconnait pas dans mon droit 4 recevoir le dossier mais uniquement par
avocat ( article 114 CPP ).



