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Procédure correctionnelle
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REQUETE EN DEMANDE D’INTERPRETATION ET DE DESIGN
D’AVOCAT D’OFFICE

Mon état de santé de ce jour me permet de rédiger cette nouvelle requéte.

Par votre lettre datée du 10 Janvier 2003 « Convocation a personne mise en
examen », vous m’invitez a me présenter a votre cabinet le jeudi 13 Février 2003
a 14 Heures.

Dés réception de cette convocation, je vous en ai accusé réception le 11

" Janvier 2003. .

Depuis la réception de cette convocation, je m’interroge sur le sens de cette
convocation. Comment interpréter cette convocation 7 Quel est Uobjet réel de
cette convocation ?

N’ayant par regu de réponse a ma requete en réplique du 9 Janvier 2003 que
j’ai remis directement au greffe du tribunal, j’ai tout lieu de penser qu’il s’agit de
régulariser ’audience en premiére comparution du 14 Novembre 2002 ou j’ai pu
m’y rendre accompagné d’un avocat Maitre Moeuglen.

Y a-t-il une mauvaise interprétation de ma part ?

Dans ma requéte en réplique du 9 Janvier 2003, je précisais bien que : « je
n’ai pas refusé |’assistance d’un avocat. » Je précisais que je me DESSAISISSAIS
de mon avocat, et ce, accompagné des motifs de ce DESSAISISSEMENT. Par
ailleurs, Maitre Moeuglen ne peut étre I’avocat de Monsieur Philippe Genet et de
moi-méme au motif soulevé « d’intérét contradictoire. »

Par ma lettre du 25 Novembre 2002, je vous ai informé de ce
dessaisissement. I’y précisais que j’entendais assurer seul ma défense, ainsi que
mes motivations.

« qui mieux que moi-méme peut avoir une réelle connaissance des erreurs,
des griefs mensongers, faux qui me sont faits ».



Cette connaissance est une réalité. Est aussi une réalité le fait de savoir oui
ou non se défendre efficacement en termes juridiques. Malheurecusement pour
moi, en la circonstance, n’étant pas juriste, ma vocation étant d’étre, d’avoir ét¢€ un
bon chef d’entreprise. Ce que je¢ maintiendrai toujours envers et contre les
accusations fausses, mensongéres qui me sont faites.

Je ne suis pas juriste, conscient de ces carences, il serait donc bon qu’un
avocat intégre, compétent, puisse séricusement m’assister dans ce domaine.
J’ai donc recherché cet avocat. Je n’ai pas obtenu satisfaction. A cela,
plusieurs motifs :
1- mes difficultés financiéres ( revoir le dossier que je vous ai remis )
2- Non acceptation a ’aide juridictionnelle
3- compétence réelle, séricuse en la matiére de I’avocat
4- mise en cause par moi-méme de magistrats a plusieurs niveaux
5- intégrité relationnelle de 1’avecat avec mon bourreau Maitre Jeannerot
6- aptitude a devoir affronter de face un contexte Lobby 4 mon encontre avec
appartenance a la Franc-magonnerie
7- et enfin, mon handicap dt @ un important syndrome cognitif ( mon bourreau
m’a aussi détruit en ce sens ) ce qui engendre des difficultés d’expression
orale, mémorisation, enchainement verbal. 11 me faut travailler par écrit...
rédigé par moi, seul dans le calme ( revoir le dossier médical que je vous ai
remis )

Eu et égard a ce qui précide, par la présente, je vous demande de
prendre en charge la désignation d’office d’un avecat 2 méme d’assurer
assistance et défense dans mon affaire.

Cet avocat aura pour premiére mission de pouvoir consulter et d’obtenir une
copie de la TOTALITE du dossier, objet de cette instruction et plus précisément
les éléments probants et sérieux des piéces qui ont permis a I’Expert désigné par

" la justice de remettre un rapport d’expertise. Rapport dont je me permets de dire
qu’il est absolument faux et mensonger et de nature & lui seul 4 me faire
condamner.

Je précise ici que, malgré ma propre demande verbale téléphonique , le
CONTRADICTOIRE ( droit de la défense ) m’a été refusé.

Ainsi les droits de la défense seraient rétablis.

Ce que, par votre ordonnance du 3 Jaavier 2003 « Refus de délivrance
d’'une copie de la procédure» je ne peux personnellement avoir acces.
M’interdisant par la méme a répondre aux accusations fausses et mensongéres
telles qu’exprimées dans le rapport d’expertise.

Une fois de plus, ( et je n’aurai de cesse de le dire, redire et réclamer ) je
rappelle que TOUS mes dossiers « entreprise et personnels » m’ont été séquestrés
par I’administrateur et que toutes mes trés nombreuses actions intentées ont
échoué, qu’il s’agisse de plaintes, sommations, recours... plus dramatique encore,
mon bourreau y ayant été condamné A les restituer n’a jamais obtempéré faisant
par 1a méme fi de ses obligations tel que contraint par un arrét de la Cour d’ Appel
de Versailles.



Dans toutes les instances précédentes, j’ai été débouté au motif que je
n’apportais pas les preuves réelles et séricuses a mes dires (sic).

Dans toutes les instances précédentes, mon bourreau a ét¢ admis dans ses
dires , uniquement sur ses dires, sans apporter les preuves réelles, sérieuses,
d’origine administratives ( lui ).

Mon bourreau, Maitre Jeannerot est un récidiviste en la matieére ( voir ma
lettre du 2 Octobre 2001 adressée & Monsieur le Procureur Général de la Cour
d’Appel de Versailles, lettre que j’ai envoyée a votre cabinet le 10 Octobre 2001
pour information ci-jointe a nouveau ).

Maitre Jeannerot a été condamné « prison, amcnde » par la Cour d”Appel
d’Orléans pour les mémes motifs.

Maitre Jeannerot a été condamné du fait que cette affaire a été soulevée et
mise en évidence non pas par un tiers mais par 1’intégrité du Substitut d’une part,
du juge d’Instruction d’autre part et enfin du représentant des créanciers ( une fois
n’est malheureusement pas coutume )

Sous toutes réserves.

Bernard GENET. ﬂ %
/
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Monsieur le Procureur Genéral.

Par la présente.

Pour que vous en sovez bien informé.

Je me permeéts de vous faire parvenir la copie intégrale de I’arrét rendu
"enconue de Maitre Jeannerot par la Cour d”Appel d*Oriéans.

Concernant : « LA PROBITE DES MANDATAIRES DE JUSTICE ».
Dans ceme affaire comme cans ma zropre affaire, le doute n'est plus permis.
les réales éiémenuaires d honnéteté. de justicz ont é1¢ BAFOUEES :
- séquestration. disparition des Jossiers -
- presenuanon d'ecritures. de documents. de raoports a caraciers
trompeur. tendancieux. mensonger
- iNCapacitié 4 gerer. aaminisher une enireprise en vue d'un rect
redressement
- détournement de fonds et d’actifs
- les VICTIMES : salariés, créanciers

Y ajoutant :
le débiteur des sociétés « Difop » et « Pirouette et Galipette » ( la bien nommée )
avait partie liée avec Maitre Jeannerot et le magistrat Président.

Le débiteur que je suis « VICTIME » de Maitre Jeannerot ayant refusé de
LIER PARTIE.



Y ajoutant :

Cette affaire « Difop et Pirouette et Galipette » ( et auwes ) a pu étre soulevée et
mise en évidence de par l'intégrit¢ du Substutut, du Juge d’imstruction, du
représentant des créanciers ( une fois n’est pas coutume ).

Dans mon affaire, les magistrats ( partie lice ) sont devenus
intellectuellement dépendants de Maitre Jeannerot. Un Maitre Jeannerot qut, usant
et abusant de sa fonction, est CRU uniquement sur parole. Un Maitre Jeannerot
qui se permet de ne présenter que des écritures, rapports, documents de sa
conception, a caractére trompeur, tendancieuxX, mensonger, sans jamais
communiquer des piéces probantes d’origine provenant des comptes réels et
vertables de ’entreprise.

IL Y A POUR LE MOINS DENI DE JUSTICE.
IL Y A POUR LE MOINS ENTRAVE AUX DROITS DE LA DEFENSE.

Recevez Monsieur le Procureur Géneral mes respectueuses sajutations.
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